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ABSTRACT

The role of third parties who are competent and independent required to conduct an
examination of the financial statements. Audit of financial statements required for
the quality becomes important to ensure the accuracy of the examination of the
financial statements. This research aimed to examine the effect of audit assignment
period, and the size of the firm to audit quality by Earning Surprise Benchmark
approach in terms of profitability the company that made the level of audit quality
indicators. The author used data of food and beverages companies that have been
audited in 2006-2011 with a sample of 11 companies. The unit of analysis using
logistic regression.

The results showed that the period of the audit assignment and the size of the firm
simultaneous effect on audit quality, while the effect of the partial results showed the
audit assignment has no effect on audit quality, while the size of the firm have a
significant effect. It can be concluded, firm that has many colleagues are not always
followed by the high quality audits.
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ABSTRAK

Peran pihak ketiga yang kompeten dan independen dibutuhkan untuk melakukan
pemeriksaan terhadap laporan keuangan. Audit atas laporan keuangan dibutuhkan
atas kualitas yang menjadi hal penting untuk menjamin akurasi dari pemeriksaan
laporan keuangan. Penelitian ini bertujuan untuk menguji pengaruh masa penugasan
audit, dan ukuran KAP terhadap kualitas audit dengan pendekatan Earning Surprise
Benchmark yang ditinjau dari kemampulabaan perusahaan yang dijadikan indikator
tinggi rendahnya kualitas audit. Penulis menggunakan data perusahaan food and
beverages yang telah diaudit tahun 2006-2011 dengan sampel 11 perusahaan.

Unit analisisnya menggunakan regresi logistik. Hasil penelitian menunjukkan bahwa
masa penugasaan audit dan ukuran KAP berpengaruh secara simultan terhadap
kualitas audit, adapun hasil pengaruh secara parsial menunjukkan masa penugasan
audit tidak berpengaruh terhadap kualitas audit, sedangkan ukuran KAP berpengaruh
signifikan. Dapat disimpulkan bahwa KAP yang memiliki rekan banyak tidak selalu
diikuti dengan kualitas audit yang tinggi.

Kata kunci : Masa Penugasan Audit, Ukuran KAP, Kualitas Audit, Earning
Suprise Benchmark
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